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ELOSZO

Kedves Olvaso!

Immar 75 éves az évforduldja annak, hogy 1947. szil-
veszterén rendkivili arhulldm vonult le a Fels6-Tiszan,
és emiatt az azt kévetd téli hdnapokban arvizkatasztréfa
pusztitott a Beregben.

Ennek az eseménynek az emlékére jelentetjik meg
a Fels6-Tisza Hirad6 cim{ Gjsdgunk KULONSZAMA-
KENT ezt a részletes, szakmai Gsszeallitast a hét és
fél évtizede torténtekrdl. Dr. Szlavik Lajos, a Felso
- Tisza - vidéki Vizligyi Igazgatésag egykori igazgatéja
orommel tett eleget annak a felkérésnek, hogy O ké-
szitse el ezt a visszaemlékezést.

Az akkori hidroldgiai események kezdetén a Tisza folyd
bal parti gatjat a hirtelen j6tt arviz még a hataron tul
atszakitotta, majd a kitoért viz meghagva és atszakitva az
orszaghataron lév6 Batar-patak toltését, december 31-
én hajnalban elontotte a Tisza-Tur kézét. A tovabbiakban
kiteljesedd arvizi katasztréfanak ez azonban még csak
az el6jatéka volt.

Az arviz Magyarorszagon harom halélos aldozatot kove-
telt. Az arvizi elontéssel érintett 255 km2-nyi terlleten
talalhatd 4500 haznak tobb, mint 20 szazaléka 6sszedolt
vagy lakhatatlanna valt. Egymast kovetéen négy arhulldam
vonult le, és az atszakadt toltések elhtizédd helyreallita-
sa miatt az Ujabb és Ujabb arhullamok ismét kiontottek,
hatalmas pusztitast okozva. Az addig észlelt vizallds ma-
ximumokat a kialakult vizszintek Tiszabecsnél 65 cm-rel,
Tivadarnal pedig 60 cm-rel haladtak meg. A jobb parti ti-
szai toltést Tivadar folott szilveszter éjszakajan a viz tébb
helyen is atszakitotta, elontve igy a beregi 6blozetet.

A tovabbiakban évtizedeken at mértékadonak tekintet-
ték az 1947-48. évi arvizet a Fels4-Tiszan.

Sokaig ugy élt a kdztudatban a szilveszteri arhullam és ar-
vizkatasztréfa emléke, hogy a tivadari gatszakadast a ha-
borus karok, valamint a jégtorlasz okozta, de ezek egyike
sem helytallé. A rendkivili idGjarasi viszonyokban és az
idGjarasi tényezdknek a Fels6-Tiszan addig soha el6 nem
fordult taldlkozasaban keresenddk a legfontosabb okok.

Az is szerepet jatszott a katasztréfaban, hogy a Magyar-
orszaghoz visszakerllt terlleten, 1940-ben bar meg-
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kezdték a Ti-
szabecs feletti
Oblozeteket védo
toltések épitését, a lej-
jebb csatlakozo folydszakasz
toltéseinek megerdsitését azonban a
h&bord miatt mar nem folytathattak.
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Ez volt a XX. szazad addigi egyetlen, toltésszakadasokkal
jaré arvize a Tisza magyarorszagi tertletén, de bekovetke-
zésének nemcsak természeti, hanem tarsadalmi-politikai
elézményei, illetve kévetkezményei is voltak. Erre is tekin-
tettel a tanulmany torténelmi keretben mutatja be az ar-
vizkatasztrofa el6zményeit, lefolyasat és kovetkezményeit.

Vizigyi szempontbdl is érzékeny terilet volt az arvizzel
sujtott vidék. A megel6z6 évtizedek viharos térténelme,
a két vilaghaboru, a trianoni békediktatum atalakitot-
ta a vizligyi szervezetet. Harminc év alatt négy allam
kozigazgatasi fennhatésaga ald tartozott a Fels6-Tisza
vidéke. Nem véletlen tehat, hogy az utdédallamok az
arvizvédelmi rendszeriiket anélkll fejlesztették, hogy
kolcsonodsen 0sszehangoltdk volna terveiket, igy a véde-
kezési tevékenységet az informacié- és adathiany koérul-
ményei kozott kellett elvégezni.

A katasztréfa rairanyitotta az akkori allami vezetok fi-
gyelmét az arvizvédelmi fejlesztések szlikségességére,
toltésathelyezésre, toltésfejlesztésre, sét tobb telepllés
athelyezésére is sor kertilt.

1997-ben a Tivadarban tortént tiszai gatszakadas 50.
évforduldjara emlékmivet allitottak a Tivadarbdl Tarpa
felé vezet6 kozut jobb oldalan. Az emlékezésre szlikség
van, hiszen tudatositani kell, hogy nagy arvizek mindig
is voltak és biztosan szamolni kell veliik a jovoben is. Az
egykori nagy arvizvédekezési tapasztalatokat pedig nap-
jainkban is érdemes hasznositani.

Bodnar Gaspar
igazgatd



AZ 1947/48. EVI

BEREGI ARVIZKATASZTROFA
TORTENELMI KERETBEN

Dr. Szlavik Lajos professor emeritus

1. Bevezetés

Hetvenot esztenddvel ezeldtt, Szilveszter napjan az or-
szag kozvéleményének figyelme Petbfi Sandor kisk6rosi
szlil6haza felé fordult, de a Fels6-Tisza népének életében
mintha a nagy kolté Tiszardl irott félelmetes sorai ele-
venedtek volna meg: egy hirtelen jétt tiszai arviz még
a hataron tul atszakitotta a folyé bal parti gatjat és a
kitort viz meghagva és atszakitva az orszaghataron l1évé
Batar-patak téltését december 31-én, szerda hajnalban
eléntotte Uszka, Tiszabecs, Milota és Magosliget k6zsé-
geket. Ez azonban a tovabbi napokban kiteljesedd arvizi
katasztréfanak még csak az elgjatéka volt.

Mind6ssze két és fél év telt el a II. vilaghaboru befejez6dése
ota. A haboru utan Ujjaéplld orszag az els6 jelentésebb ter-
mészeti katasztrofaval kellett, hogy szembenézzen, éspedig
belpolitikailag kényes és érzékeny helyzetben. Azokban a
honapokban, amikor az élet szamos tertlete atpolitizalddott
— a vizligyi, mérnoki tevékenységet is mas szemmel nézték.
Kliszobon allt a ,fordulat éve”: hetek-hénapok valasztottak
el az orszagot az allamositasoktol. Az arvizkatasztréfanak
kézvetlen kovetkezményei voltak a vizligyi szolgdlatra nézve
is: indokot, hivatkozasi alapot nyujtott a szolgdlat atszer-
vezéséhez, a tarsulatok allamositdsahoz. Az is kétségtelen
azonban, hogy rairdnyitotta a politikai vezetés figyelmét az
arvizvédelmi fejlesztések sziikségességére.

Az arvizzel érintett vidék vizligyi szempontbdl is érzékeny
terllet volt. A megel6z6 30 évben ez a tertilet viharos tor-
ténelmet élt at: az els6 vildaghaborut kdvetben a vizligyi vi-
szonyokat Trianon 6sszekuszalta, a masodik vildgégés pedig
a térséget kozvetlenll pusztitotta. A Fels6-Tisza vidéke 30
év alatt négy allam kozigazgatdsi fennhatdsaga ala tartozott
(lésd a 3. fejezetet), az arvizvédelmi rendszert 6sszehan-
golatlanul fejlesztették, a védekezési tevékenységet infor-
macio6- és adathidny korilményei kozott kellett folytatni. Az
akkori kilpolitikai viszonyok mellett nem mellékes az a ko-
rilmény sem, hogy a magyar terileten bekodvetkezett arviz-
katasztréfa a Szovjetuniot részben kozvetlendl is érintette:
a tivadari szakadasbol szarmazé viz atfolyt a beregi 6blozet
szovjet részébe is, ahol a Szernye-mocsar elontétt része
gravitaciésan gyakorlatilag nem volt viztelenithetd.

Fontos megemliteni, hogy a Tisza magyarorszagi sza-
kaszan — természetesen a tobbi magyarorszagi folyorol
most nem beszélve — ez volt a szazad addigi legnagyobb
mentett teriileteket elonté, hatalmas karokat okozé, sét
emberéleteket kévetels arvizkatasztrofaja. Kevéssé is-
mert, hogy noha a toltés az orszaghatar felett 1 km-re
a bal parton mar december 30-an atszakadt és nagy te-
rileteket ontott el, az aradas tovabb folytatédott, a fo-
lyo Tiszabecsnél, az elsé toltésszakadast kovetéen még
tovabbi kb. 18 6ran at intenziven aradt és csak decem-
ber 31-én 23-24 6rakor tet6zott (Katona 1949, Sik-Da-

bolczi 1957, TDT 1948d). Tehat a tiszabecsi tetézés mar
a toltésszakadas hatasaval Iényegesen befolyasolt volt,
mégis a kialakult vizszintek Tiszabecs és Tivadar kozott
lényegesen meghaladtak az addig észlelt maximumokat.
Ezt kdvetben tortént toltésszakadas magyar terlleten,
méghozza tobb helyen is. Es ugyancsak a koztudottal
szemben nem egy, hanem négy egymast kévet6 arhul-
ldm vonult le és az atszakadt t6ltések elhtizodd helyredl-
litdsa miatt az Ujabb és Ujabb arhullamok ismét kiontot-
tek, hatalmas pusztitast okozva (Szlavik 1992).

Az 1947/48. évi szilveszteri arhulldam és arvizkataszt-
rofa Ugy él a kéztudatban — még a szakmaiban is —
hogy a tivadari gatszakadast haborus karok és jégtor-
lasz okozta. A korabeli fellelheté dokumentacidk szerint
ilyen okok nem jatszottak szerepet a szakadasok be-
kovetkezésében. Az 1947/48-as felsO-tiszai arhulldam
lefolyasarol, hidroldgiai adatairdol — egy-két utalason,
néhany grafikon és adat kozlésén kivil (Katona 1949,
Vizrajzi Evkényv 1948) — kés6bb sem jelent meg koz-
lemény, magarol az arvizkatasztrofarol pedig semmiféle
szakmai publikacié nem latott napvilagot. Ennek az ese-
ménynek nem lelni nyomat a kozkézen forgd torténeti
monografidkban, kronoldgidakban sem. Nem tesz emli-
tést errdl az arvizkatasztrofardl Vagas Istvan: A Tisza
arvizei c. kényvének a Tisza-volgy arvizeit részletesen
bemutatd fejezete sem (Vagas 1982). Talan az akkori
kiélezett politikai kiizdelmeknek tudhatoé be, hogy a ha-
talom igyekezett minél el6bb elfelejteni és elfeledtetni
az akkori katasztrofa torténéseit. A vizligyi szakiroda-
lom egészen az 50. évforduldig adds maradt ennek az
eseménynek a tényszer(i ismertetésével és atfogd fel-
dolgozasaval. A Vizigyi Kézleményekben, az 1998. évi
2. szamban jelent meg errdl az elsé atfogd ismertetés,
elemzés (Szlavik-Fejér 1998).
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jelenti azt, hogy az &rvizkatasztréfat kévetéen nem
vizsgaltak volna meg koriltekintéen a kivaltd okokat,
a védekezés lefolyasat és ne hataroztak volna meg a
szlikséges teenddket. A fellelt - korantsem teljes kord -
levéltari dokumentumokbdl képet kaptunk a védekezé-
si események szakmai kérdéseinek atfogo, targyszerd,
alapos kezelésére.

A jelen Gsszedllitasban a 75. évforduld alkalmabdl - az
Ujabban feltart forrasmunkakat és levéltari dokumentu-
mokat is felhasznélva - teszink kisérletet az 1947/48. évi
események kivaltd okainak, lefolyasanak, korilményei-
nek és kovetkezményeinek még teljesebb bemutatasara.
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2. A Fels0-Tisza vizgy(ijtoje

A Tisza karpataljai vizgyUjtéjét két, markansan elkilo-

nithetd részre lehet osztani:

— a tulajdonképpeni Felsé-Tiszara, mely jobb parton a
Borzsa, bal parton a Tur betorkollasaig tart;

— a Borzsa vizgyUjt6jétdl nyugatra fekvé teriletre, ahon-
nan a Latorca és az Ung a Bodrogon keresztil folyik a
K6zép-Tiszaba, a Szernye-mocsarbdl pedig belvizként
Csapig kozvetlendl a Tiszaba, Csaptdl északra pedig a
Latorcéba kertilnek a vizek (Kocsis 2002).

A Tisza karpataljai 13 178 km?2-es vizgy(ijtéje (a Bor-

zsa-torkolat feletti terlilet) mindGssze 8,4%-at adja a

Tisza teljes (157 200 km?2) vizgy(jt6jének, az arvizek

kialakulasa szempontjabdl azonban mégis donté jelen-

t0ségl. A Fekete-Tisza, a Tarac és a Talabor eredeténél
az éves csapadék gyakran meghaladja a 2000 mm-t is

€s az egyes zaporok — a nagy esés miatt — igen hirtelen
aradasokat tudnak el6idézni ott, ahol a patakok, folydk a
kisebb esésli szakaszokra érnek.

A Tisza karpataljai vizgy(jt6jének vizsgalatanal figye-
lemre méltd helyzetet jelent az, hogy az egyes oldal-
folyok (patakok) mennyire befolyasolhatjak a Tisza Ti-
szabecs — Vasarosnamény kozott kialakuld arvizszintjét.
Rahotdl lefelé a Borzsa bedmléséig hét, kbzel azonos
nagysagu vizgy(jtordl folyik 6ssze a FelsG-Tisza arvize
(Fekete-Tisza, Fehér-Tisza, Viso, Iza, Tarac, Talabor, Na-
gyag) (Laszloffy 1982). Az egyes oldalagak arvizcslcsai
és Osszegyllekezési idejlik, a lehullott csapadékok nagy-
saga, idébeli eloszlasa, 6sszeesése lényegesen befolya-
solja a kialakuld arvizszinteket.

3. A Fels6-Tisza vizgyiijto allamisagi helyzete

Az 1947/48-as beregi arvizkatasztréfa okai kozott minden
bizonnyal jelentGs szerepet jatszott az is, hogy az 1918-
1948 kozotti harom évtizedben a Fels6-Tisza vizgy(jtojé-
nek allamisagi helyzete, politikai hovatartozasa tobbszor
is valtozott és ezek a valtozasok jelentdsen kihatottak az
arvizvédelmi mivek fenntartasaért, fejlesztéséért felelGs in-
tézmények szervezeti strukturajara, személyi allomanyara.
Erre figyelemmel roviden attekintjuk a vizgy(jté allami ho-
vatartozasanak helyzetét, illetve a tovabbiakban a vizligye-
kért felel6s tarsulati szervezetek térténetét, tevékenységét.

Karpatalja (a Fels6-Tisza vizgy(jt6je) foldrajzilag a Kar-
pat-medence szerves része, igy torténetét sem lehet el-
valasztani a Karpat-medence torténetétol. A mai Karpat-
alja terllete a kovetkezd allamokhoz tartozott:

895-1920 - a Magyar Kiralysag része
1920-1938/1939 - Csehszlovakia része
1938/1939-1945- a Magyar Kiralysag része
1944-1945 - szovjet megszallas

1945-1991 - Szovjetunié (Ukran Szovjet Szocialista
Koztarsasag) része

e 1991-t6l — Ukrajna része

Az elsé vilaghaboru végén, az Osztrak—-Magyar Monarchia
szétesésekor az orszagot iranyitd Karolyi-kormanynak a
nemzetiségek kozilil a németeken kivil csak a magyar-
barat ruszin vezet6kkel sikerllt megegyeznie, aminek
kovetkeztében 1918. december 21-én Ruszka-Krajna
néven terileti autonémiat kaptak.

A Tanacskoztarsasag kézigazgatasaban Karpatalja tUgyeit
a Ruszin Népbiztossag volt hivatva iranyitani. A tertleten
(melynek hatarai mar nem keriltek kijelolésre) széles
kor(i autondémiat széntak bevezetni, ennek székhelyél
Munkacsot szantdk, ennek keretében a kdzigazgatas ha-
rom ruszin korzeti tanacsra oszlott: a beregi (Munkacs
kdzponttal), az ungi (Szerednye kdzponttal, hiszen Ung-
var ekkor mar cseh megszallas alatt volt), és a mara-
marosi (Huszt kozponttal). Az els6é kettd meg is alakult
aprilis kozepén, Husztra azonban mar ekkor bevonult a
roman hadsereg, aprilis 28-an pedig a cseh és roman
egységek Munkacs kozelében taldlkoztak, igy a Tanacs-
kormany karpataljai jelenléte megsz(nt.

Az antant hatalmak Ausztridval 1919. szeptember 10-
én megkotott saint-germaini szerz6dése egyike a Parizs
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kornyéki békeszerzédéseknek. A szerzdédés 381 cikke-
lye az Osztrdk-Magyar Monarchianak az elsd vildgha-
bord utani felosztasat tartalmazta és szentesitette a
Monarchia helyén 1918-ban alakult nemzeti allamok
létrejottét. A békeszerz6dés 1920. junius 16-an lépett
hatdlyba, amikor egyuttal formailag is megsziint az
Osztrak-Magyar Allam. A szerz6dés Karpataljat Cseh-
szlovakidhoz juttatta. Ezért cserébe a cseheknek igé-
retet kellett tennilik, hogy autondémiat adnak Karpat-
aljanak. Ezt azonban a csehek nem tették meg, (csak
1938-ban adtak meg, amikor mar késé volt).

A béke értelmében 12 656 km?2 kerllt Csehszlovakiahoz,
mig Ung, Bereg, Ugocsa, Maramaros varmegyék tul-
nyomo része (a Csaptdl Palldig esé hatarmenti falvak)
Szlovakia részét képezték. Ezt az allapotot rogzitette az
1920. junius 4-én alairt trianoni békeszerz6dés is. A kar-
pataljai kozigazgatas 1922-ig a katonai parancsnoksag
kezében volt, ekkor szlint meg az ostromallapot. Hiva-
talos nyelvként a cseh nyelvet vezették be, a magyarok
helyére cseh hivatalnokok kerlltek, a tartomany hivata-
los neve Podkarpatska Rus lett (1938-ig).

Karpatalja teriletén ekkor kb. 185 ezer f6s magyar ko-
z0sség élt, amely a népesség 30%-at tette ki; a ruszin-
sag aranya 56%, a németeké pedig 10% volt. A magyar
lakossag szama a békekotés utan nagy mértékben csok-
kent (elvandorlas, kiutasitas, a gérogkatolikus magyarsag
ruszinna mindsitése stb.). Ugyanekkor nagyszamu cseh
bevandorlas volt, féleg Ungvarra. Az 1921-es csehszlo-
vak népszamlalas csak 110 ezer magyart regisztralt Kar-
patalja teriletén.

Az 1938. szeptember 29-én megko6tott mincheni egyez-
ményben a nyugati hatalmak hozzajarultak ahhoz, hogy
Németorszag bekebelezze a német lakta Szudéta-vidé-
ket. A magyar és lengyel tertleti kovetelésekrdl csak az
egyezmény flggelékében volt sz6. Eszerint Magyaror-
szagnak és Lengyelorszagnak a csehszlovak kormannyal
valé kétoldald targyaldsok utjan kellett megkisérelni a
tertileti problémak megoldasat, s amennyiben 2 héna-
pon belldl nem sziletne megallapodas, akkor az ugy a
konferencia résztvevdi elé keril. A csehszlovak-magyar
targyalasok 1938. oktéber 9-én kezdddtek Komarom-
ban, igen feszilt |égkérben. A targyaldsok 4 nap utan,
oktober 13-an minden eredmény nélkil megszakadtak.



A vitatott terlleteken a magyar kormany népszavazast
kovetelt, de ezt nem sikerllt elérnie. Mindkét fél allas-
pontja megmerevedett, majd Ujabb huzavona koévetke-
zett, végul német-olasz eszmecsere utan oktéber 30-an
Csehszlovakia, majd nyomban utdna Magyarorszag fel-
kérte a tengelyhatalmakat a dontéshozatalra. Anglia és
Franciaorszag érdektelenséget mutatott az Ugy irant, a
Német Birodalom és Olaszorszag lett a dontdbird. Végul
1938. november 2-an megsziletett az Ugynevezett elsé
bécsi dontés. Ennek értelmében Kassa, Ungvar és Mun-
kacs Magyarorszaghoz kerlt. Az els6 bécsi dontéssel te-
hat Karpatalja déli, magyarlakta savja 6sszesen mintegy
2 ezer km2-nyi terilet, Karpatalja tobb mint egyotode
visszakerilt Magyarorszaghoz.

Ezzel parhuzamosan a cseh kormany a valsagos hely-
zetben Karpataljanak megadta az autondémiat. Az au-
tondm kormany élére rovidesen Volosin gorégkatolikus
kanonok, a ruszin irdnyzat vezet6je kerillt. Karpatalja
tehat mint autondm tartomany, foderativ allamot képe-
zett - legaldbbis elméletileg — a cseh és a szlovak al-
lammal. Volosin hatalomra jutdsa utan Karpatalja el6tt
olyan suUlyos gazdasagi, vallasi, kdzigazgatasi, kultura-
lis és kisebbségi problémak tornyosultak, amelyekkel a
Jkarpatukran” kormany negyedéves uralma alatt nem
tudott megbirkdzni.

A magyar kormany a bécsi dontés utan diplomaciai ak-
ciokat inditott Karpatalja egészének megszerzésére. A
magyar kormany - bar a katonai el6készlleteket beszlin-
tette - a hires-hirhedt Rongyos Garda! tevékenységét
felerGsitette. Teleki Pal miniszterelnokségének kezdetén,
1939 februarjaban mar bizonyos volt: Hitler felrigta a
muncheni egyezményt és felszamolta Csehszlovakiat.
Teleki még ezen a napon a minisztertanacsi tlésen meg-
hozatta a dontést: ha a német hadsereg bevonul Cseh-
szlovakiaba, illetve kikialtjak Szlovakia fliggetlenségét, a

magyar hadsereg elfoglalja Karpataljat még akkor is, ha
a németek nem egyeznek bele.

Marcius 12-én a magyar kormany a berlini magyar ko-
vet révén értesilt arrdl, hogy Csehszlovakia a szétesés
kiszobén all. A Német Birodalom el fogja ismerni Szlo-
vakia fliggetlenségét, de a karpat-ukran kormanynak 24
oraig nem ad hasonld elismerést, s Magyarorszag eza-
latt ,megoldhatja” Karpatalja kérdését. A magyar kiralyi
honvédség 1939. marcius 15-én megkezdte Karpatalja
birtokbavételét, kisebb harcok utan elfoglalta Nagyszo-
I6st, Husztot és marcius 18-an fejezte be felvonulasat a
Tisza volgyében.

Karpatalja terlilete 1939-1944 kozott ismét Magyaror-
szag szerves része volt. 1938-ban létrehoztdk Ung, Be-
reg és Ugocsa varmegyét, majd 1940-ben Maramaros
varmegyét. Az 1939-ben megszallt karpataljai terlletek
nagy részét azonban nem tagoltak be a megyerendszer-
be, a ruszinok altal lakott hegyvidéken létrehoztak a Kar-
pataljai Kormanyzdi Biztossagot. A hivatalos nyelv itt a
magyar mellett a ruszin volt. A visszacsatolast jogilag
az 1939. évi VI. tc. kodifikalta. A magyar kozigazgatast
Ujjaszervezték.

1941-ben Karpatalja felvonulasi tertletté valt a Szov-
jetunio ellen. A szovjet Vorés Hadsereg 1944. oktdber
2-an érte el Karpatalja elso telepllését. Oktdber 26-an
foglaltak el Ungvart, november 23-an Csapot. Karpatalja
szovjet megszallas ala kertilt.

1945, junius 29-én - hosszas targyalas utan - Moszk-
vaban a Szovjetunié és Csehszlovakia kormanya meg-
kototte azt a szerzodést, amely rogzitette Karpatalja ki-
valasat a csehszlovak allambdl és a Szovjetunidhoz vald
csatolasat.

4. Vizgazdalkodasi tarsulatok a térségben és az altaluk végzett arvizvédelmi fejlesz-

tések (1922-t6l 1947-ig)

4.1. A trianoni békeszerzodés viziigyi kovetkezményei

A trianoni békeszerzddés gyokeresen valtoztatta meg
az orszag vizrajzi helyzetét, s ezzel egyltt a tarsulati
struktarat. A korabbi 79 vizszabalyozasi tarsulatbdl 31,
a 128 vizhasznalati tarsulatbdl pedig csak 48 maradt
az orszag Ujonnan megallapitott hatarai k6zott. Szamos
tarsulat m(ikodési teritletét a hatarok kettévagtak, s
igy - foleg az Alfold vidéke - nagymértékben kiszolgal-
tatotta valt az utodallamok viztigyeket komolyan vevé
vagy éppen elhanyagolé magatartasanak.

A trianoni béketargyalasra 1920 elején kiutazé6 magyar
delegacio allaspontja a vizek kérdésében a Karpat-me-

dence vizrajzi egységének elvébdl indult ki. Apponyi
Albert gr.2 januar 16-an elmondott beszédében a ko-
vetkezOket jegyezte meg: ,...ez az orszag oly tékéletes
foldrajzi egység, amely Eurdpaban egyedil all. Folydik
és vélgyeik rendszere, amelyek a hataroktdl kiindulva
a kozéppont felé térekszenek, oly egységet alkotnak,
amely csak egységes hatalom altal kormanyozhatd.”
(Ger6 1989)

A békével foglalkozd magyar elGkészit6é szakértdi bi-
zottsagnak tébb vizmérndk is tagja volt (Danos Miklds3,
Répdssy Miklés4, Schick Emil5, Tellyesniczky Janoss,

1 A Rongyos Garda 1919. aprilis 18-an alakult meg az elsé vilaghaborit megjart hazafias érzelm( tisztekbdl és katonakbdl, szegény napszamosokbdl, illetve a
Székely Hadosztaly maradvanyaibdl Prénay Pal vezetésével. Hirhedt szerepet jatszott 1919-20-ban a fehérterror idején. 1938-ban az elsé bécsi dontést meg-
el6z6en a Rongyos Garda Ujjaszervezddott. Oktober elsé napjaiban mintegy ezer ,rongyos” dnkéntes szivargott at a csehszlovak hataron, hogy nyomast gyako-
roljanak a cseh-szlovak kormanyra és a nemzetkdzi kbzvéleményre. A Rongyos Garda karpataljai tevékenysége 1938-ban szorosan 6sszefliggétt azzal, hogy a
felbomldban 1évé Csehszlovakidhoz tartozé Karpataljat. Ennek el6készitésére hasznalta fel a Rongyos Garda diverzids aktivitasat (Wikipedia.hu).

2 Apponyi Albert gr. (1846-1933), a dualista korszak neves kultUrpolitikusa, két alkalommal is vallas- és kdzoktatasigyi miniszter, a magyar békedelegacid
vezetbje, 1925-1933 kozott a magyar kormany fédelegatusa a Népszovetségben.

3 Danos (Dauscher) Miklés (1863-1924), vizmérnok, a vizjogi kérdések szakértéje, a vizligyi szolgalat vezetGje 1920-1921 kodzott.

4 Répassy Miklés (1864-1955), mérnok, 1921-ben a vizligyi szolgalat vezetbje. Tevékenysége elsGsorban a halaszat magyarorszagi fejlesztésére irdnyult.

5 Schick Emil (1865-1930), mérndk, Gttéré munkat végzett a Fels6-Duna kisvizi mederszabalyozasanak megkezdésével. 1924-1925 koz6tt a vizligyi szolgalat
vezetbje volt

6 Tellyesniczky Janos (1864-1938) folyammérnok, a felvidéki folydszabalyozasi munkak szakértSje, az elsd vildghdborut kévetéen a minisztérium tiszai
ligyosztalyanak élére keriilt, majd a Vizépitési Igazgatdsag vezetbjeként az 1924-1927 kozotti években a hazai viziigyi szolgalat legfébb iranyitéja volt.
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Viczian Ede?), akik a vizligyi szakmai kérdésekkel fog-
lalkoztak, valamint a tervezett nemzetkozi vizligyi bi-
zottsdg szervezeti megoldasait tekintették at. Kozuluk
is kiemelend6 Viczian Ede, aki végll a magyar delega-
cio vizigyi szakértéjeként kiutazott Parizsba is, s akirdl
nekrolégjaban Kenessey Béla kiemelte: ,Az 6 eszméi
és javaslatai alapjan, de grof Teleki Pal szivds és ki-
tarté munkaja folytan belekertilt a békefeltételek kdzé
a hires 293. §., ami Magyarorszag vizrajzi egységét
mentette meg.” (Kenessey 1932) Ha az orszag vizrajzi
egységét nem is mentették meg, mindenesetre elérték
azt, hogy a békediktatum tekintettel volt az orszag ki-
szolgaltatott vizrajzi helyzetére.

A Monarchia idején kiépitett magyar arvizvédelmi és
belviz-levezetési rendszer G6sszeomlasanak veszélye-
it a gy6ztes hatalmak és az ,utdédallamok” szakértdi is
felismerték, s ennek kdszénhetden elfogadtak egy ma-
gyar javaslatot, amely a Trianoni Békeszerzddésbe is
bekerllt, annak 292-293. cikkébe (Fejér 2021). Ennek
alapjan életre hivtak az allandé ,Dunai Viziigyi Miisza-
ki Bizottsag”-ot (francia elnevezésének kezddbetlivel
a CRED-et), amely a tobb orszag terlletéhez tartozd
Duna-volgy vizligyeinek egységes kezelését szolgalta
(Becker 1939). E rendelkezésnek megfeleléen Auszt-
ria, Magyarorszag, Romania, Jugoszlavia és Csehszlo-

4.2. Beregmegyei Armentesité Tarsulat

A Szatmar-Beregi siksagon a komolyabb arvédelmi
munkak a Tisza jobb partjara es6é Beregi sik armen-
tesitésével kezdddtek 1846-ban, a Bereg varmegyei
Armentesit6 Tarsulat megalakulasaval. Az 1846. évi
debreceni 6ssz-tiszai érdekeltségi gy(lilésen megalakult
kilenc tarsulat egyike a Bereg varmegyei volt. Célja Be-
nétdl a Borzsa jobb partjan a Tiszaig, majd Varitdl a Ti-
sza jobb partjan Csapig kiépitendé téltésekkel a Borzsa
és a Tisza jobb partjara esé 166 963 kh (1 kh=0,5755
ha, 96 087 ha) armentesitése volt (Sik-Dabolczi 1957).
Az alakulas tulajdonképpen abbdl allt, hogy az addig a
beregi részeken széttagozott, csaknem falunként ala-
kult gatépité és -védo érdekeltségeket fogta Ossze, s
a falvak egymastdl elszigetelten és 6sszefliggéstelentl
épitett gatjait kototte 6ssze jol-rosszul.

1846-ban elkészllt a toéltés a Tisza jobb partjan Vari és
Badald kozott, 1849-ig pedig Tarpaig. A szabadsagharc
okozta kényszer(i szlinet utdan 1855—56-ban elkészilt
a gat Léonyan tul, egészen Matyusig, majd folytatdlag
1876-ig teljes hosszaban Csapig, ahol csatlakozott a
Bodrog-kozi Armentesité Tarsulat toltéséhez. 1876-ig a
Bereg varmegyei tarsulat az 6blézetben 94,55 km hosz-
szan készitette el a toltést Ugy, hogy a Borzsa, Tisza,
Latorca kozotti tertletbdl csak az alsd, mintegy 18 000
kh-nyi (10 000 ha-nyi) terlilet volt armentesitetlen, to-
vabbra is kitéve a Latorca arvizi eléntéseinek. (Az akkor
elsé izben kiépitett toltésbol ma a Lonya és Tarpa kozotti,
kereken 63 km hosszu toltésszakasz van magyar keze-
lésben.) 1876-ig 2 millid 829 ezer m3 foldet épitettek
be a védvonalba, négyotod részét kozmunkaval, egyotod
részét pedig bérmunkaval. Ezzel egyidében épitett ki az
allam ezen a szakaszon 21 tiszai atmetszést 16 890 m
hosszon. A révidilés 61 018 m, a kanyarok hossza 77
998 m volt (Sik—-Dabolczi 1957).

vakia képvisel6i a Nemzetek SzOvetségének Tanacsa
altal kinevezett eln6k Osszehivasara bizottsagot alaki-
tottak, majd 1923. majus 27-én Parizsban egyezményt
kotottek a CRED hataskorére és miikodésére vonat-
kozd szabalyzat jovahagyasardl (Becker 1939). Ezt az
egyezményt a magyar torvényhozas 1925:VII. tc. alatt
iktatta torvénybe.

A bizottsag feladata volt - egyebek kozott - a térség
orszagai koOzo6tti vizlgyi szerzédések megkotésének
elémozditdsa, végrehajtasuk ellen6rzése a tagorszagok
éves jelentései alapjan. Konkrét Ggyekkel a bizottsag
- az akkori viszonyoknak megfeleléen - féként arvizi
kérdések esetén foglalkozott (Prehoffer 2004). A mUko-
dése soran a CRED tOobb esetben napirendjére vette a
FelsO-Tisza vizszabalyozasi és arvizvédelmi kérdéseit is.
A CRED - mint (j intézmény - kezdetben kevésbé volt
hatékony, hidanyoztak az eszkoOzei, hogy hatarozatait
az érdekelt allamokkal végrehajtassa, azonban kés6bb
a helyzet megvaltozott. Igy 1929-ben a magyar fold-
mivelésigyi® miniszter, Mayer Janos megallapithatta,
hogy ,A CRED és albizottsagai miikédésének nemcsak
erkélcsi, hanem gyakorlati értéke is van, és a CRED a
magyar Alféld javara hasznos munkat végez.” (Becker
1939, Kun 1937, Fejér 2001, 2021, Tellyesniczky 1928).

A tarsulat még 1867-ben a Latorca-menti vidék armentesité-
sét s az artér belvizrendezését is célul tlizte ki és nevét ,Be-
reg megyei Folyamszabalyozasi és Armentesité Tarsulat”-ra
valtoztatta. Rendesen m(ikédni azonban az érdekeltek tor-
zsalkoddsa és az ebbdl szarmazd pénziligyi zavarok miatt nem
tudott. (1860-1876 kozétt mindossze 15 km toltés épalt.) A
kormany 1883-ban a Tarsulat autondmiajat felfliggesztette
és élére kormanybiztost rendelt ki, aki 9 évig m(ikodott.

A kormanybiztos mlikodése alatt a tarsulat 2,63 millié (ak-
kori) Ft hitelt vett fel, amely a kévetkezGkre szolgalt:

— a tarsulat pénzigyi zavarainak rendezésére,

— a tiszai toltések 1881. évi arvizszint folé 1,00 m-rel vald
emelésére,

— a Latorca toltés kiépitésére, 3 db (két tiszai - a tiszaszal-
kai és az eszenyi - és egy latorcai) zsilip épitésére,

— artérfejlesztésre,

— belvizrendezésre.

Ebbél a hitelbdl épult ki 1898-ig a beregi arterlletet védo
toltések azon formaja, mely kevés valtoztatastdél (néhany
kisebb toltésathelyezéstdl) eltekintve, az 1948-as tivadari
toltésszakadasig fennallott (Sik—-Dabolczi 1957). Az 1881.
évi, majd az 1888. évi arvizek ezeknek a toltéseknek az
erdsitését, illetve magasitdsat tették sziikségessé. A toltés
magasitasa, az arviz utan az addig el6fordult legmagasabb,
vagyis mértékadd vizszint folé 1 m magassagra, a toltés-
korona sapkazasaval fokozatosan megtértént. Az 1947/48.
szilveszterén bekévetkezett arviz ebben az allapotban talal-
ta a toltést (Ihrig 1973).

1898-ban a Szernye érdekeltség 18 453 kh terilettel (ami
1913-ig 44 493 kh-ra nétt) ,Szernye Vizrendez6, Armen-
tesité és Belvizszabalyozé Térsulat” cimen kivalt a Beregi
Tarsulatbol. A megmaradt rész ,Bereg megyei Armentesi-
t6 és Belvizszabalyozé Tarsulat” cimen miikodott egészen
a tarsulatok allamositasaig. A beregi artér a Szernye ki-
valasa utan 147 803 kh volt (a trianoni békeszerzédésig)
(Sik-Dabolczi 1957).

7 Viczian Ede (1872-1931) a Magyar Terlletvédé Ligaban kifejtett tevékenységének elismeréséiil a Magyar Békekuldottségnek tagja, majd a gr. Apponyi Albert
altal vezetett delegacio szakértGje lett (Kenessey 1932). Megbizatdsanak mindezeken tul az is oka lehetett, hogy a szadzad elején 6 volt a hazai vizer6készlet
felmérésének iranyitdja, s az 6t éven keresztil végzett munka soran alaposan megismerte a Karpatok hegyvidékét és annak vizrajzi viszonyait, amely teriletek

utdbb - a békeszerzddés értelmében - a szomszédos allamokhoz keriltek.

8 foldmiveléstgyi” - a tanulmanyban a korabeli forrdsmunkakban hasznalt, az akkori helyesirasi szabalynak megfelel6 irdasmodot hasznaljuk.
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Az els6 vildghaborl utani orszaghatar a beregi arte-
ret politikailag kettévagta, és ezt kdvetden a tarsulat
147 803 kh 6sszteriletébdl 65 637 kh, azaz 44,4% a
magyar, és 83 166 kh, azaz 55,6% a csehszlovak allam-
hoz tartozott. A tarsulat Tisza-menti toltésének felso
16,3 km és alsd 9,8 km hosszu szakasza, valamint a La-
torca-menti toltés egész 18,8 km hosszaban csehszlo-
vak terlletre jutott. A tarsulat magyar részén a tiszai
toltések hossza 63,00 km. A tarsulat magyar terllete, a
Tisza folyasat tekintve, a csehszlovak részekhez képest
kozepes fekvésl, amiért a helyzet arvédelmi szempont-
bol bizonytalan és ezt a helyzetet sulyosbitjadk még a
haborus évek alatt nagy mértékben el6rehaladott tiszai
partomlasok, melyeknek biztositasardl a haborus id6-
szakban sz sem lehetett.

A tarsulat magyar részének kozbensd helyzete folytan
a fels6bb csehszlovak tarsulati terilet belvizei a magyar
tertileten at folynak le, hogy azutdn a magyar terilet
belvizeivel egyutt az alsdbb fekvés(i csehszlovak tarsula-
ti terlileten vezessék tovabb, részint az eszenyi zsilipen
at — ha a Tisza vizalldsa megengedi a Tiszaba —, részint
magasabb Tisza viznél a Latorcaba.

A felsGbb csehszlovak tertilet és a kézbensé magyar te-
rilet egy részének belvizei alacsonyabb Tisza vizallasa-
nal a szalkai zsilipen at is levezethetdk, ez azonban igen
bizonytalan volt. A magyar tarsulatrész, hogy a tisztan
magyar tertleten fekvo csatornak belvizeinek levezeté-
sét biztositsa, tervbe vette Tiszaszalkanal egy szivattyu-
telep létesitését, Ugy, hogy ezaltal az orszaghatar altal
okozott kedvezGtlen belvizviszonyokon bizonyos mérté-
kig segitsen (Tellyesniczky 1928).

Tellyesniczky Janos elemz6 tanulmanyaban (1928) le-
szbgezte: ,A Bereg megyei Tarsulat kettémetszett része-
inek arvédelmét és belvizlevezetését egymastodl fiigget-
leniteni nem lehet. Az egydntetli vezetésre vonatkozdlag
a magyar-csehszlovak allamok kézott kétott egyezmény-
ben megallapodas tértént.”

Az els6 vilaghaborut lezard trianoni békeszerzddés alap-
jan meghuzott orszaghataroknak megfelel6en végre kel-
lett hajtani a tarsulatok terllet- és vagyonmegosztasat,
donteni kellett a vezet6k és alkalmazottak munkajogi
kérdéseir6l, meg kellett osztani az irat- és tervanyago-
kat. Mindez rendkivil osszetett, sokrét(i feladat volt.

A trianoni békekotés utan a magyar vezeték jelent6s ré-
sze nem maradt meg a helyén. Egyesek Magyarorszagra
tavoztak, masokat elbocsatottak, mert nem tették le az
Uj allamra a hliségesklit. Az Gjonnan jott cseh ill. szlovak
tisztviselOk féleg az allamigazgatasba kertltek.

Megindultak a tertiletmegosztds miatt szlkségessé valt
targyalasok. A szakemberek igyekeztek az Uj kozigaz-
gatasnal elérni, hogy a vizligyi egység megtartasa érde-
kében a szétbontott tarsulatok kozott az egylittmiikodés
biztositva legyen. A politika ezt a torekvést nem utasitotta
el. Ennek ékes bizonyitéka, hogy a Bereg megyei Vizsza-
balyozd és Armentesitd Tarsulatnak Beregszaszon maradt
fomérnoke, Benda Kalman 1933-ig ellatta masodallasban
a magyar terilet fémérnoki teenddit is (Kocsis 2002).

A beregi tarsulat teruletén, 1922. év végéig, a vizgaz-
dalkodas egy egységben, a Bereg megyei Vizszaba-
lyozd és Armentesité Tarsulat keretében mikodott. A
kozgylléseken mind a magyar, mind a csehszlovak fel-
tgyeleti minisztérium képviselGje részt vett. A tarsu-
lat székhelye elGsz6r Beregszasz maradt, majd a hatar
kijelolésével Tarpara, utana Gulacsra kerilt. A magyar
terlileten 1926-tél Beregdardc, 1928-tél Vasarosna-
mény lett a székhely. A karpataljai tarsulat székhelye
Beregszasz maradt (Kocsis 2002).

A Bereg megyei Vizszabalyozé és Armentesitd Tarsulat szét-
valasztasaval kapcsolatos likvidacios targyalasok még 1932-
ben is tartottak. A két tarsulat kozotti egylttmiikodésben
a szakmai kérdések és megoldasok alapjan a kolcsonoés
megértés dominalt. Ennek eredményeképp pl. 1929 és 1931
k6zott a Szipa-csatorna torkolatanal harom cenrifugalis szi-
vattyubdl allé 6 m3/s teljesitményl dizelmeghajtasu szivaty-
tyltelep épult, a koltségek 25%-at — a terilet aranyaban
— a karpataljai terulet érdekeltjei viselték.

A téarsulat teriletén 324,5 km hossz( csatornahaldzat épult
ki, a Tisza mellett a szalkai és az eszenyi boltozott zsilip, a
Latorca parton pedig egy nyilt betorkolas épult

A csehszlovak allam nagy gondot forditott a vizgazdalkoda-
si tevékenységre, szervezeti kiépitésére és a végrehajtasra,
felhasznalva a Monarchidban 1919-ig szerzett k6z6s tapasz-
talatokat, mind a mérnoki, mind a kézgazdasagi terlletekre
vonatkozdan. A Kultirmérnoki Szolgalat mellett a Foldmu-
velésligyi Minisztérium felligyelete alatt a melioraciés mun-
kakra kulon Talajjavitasi Kutatd Intézetet is szerveztek és
1931-ben mar 93 kisérleti allomast rendeztek be, amelybdl
43 kimondottan alagcsdvezéssel foglalkozott, ebbdl 21 csak
kisérleteket végzett. A vizfolydsok vizmindség vizsgalataval
14 telepet biztak meg, ezek vizsgaltak a Latorca és az Ung
vizét is (Kocsis 2002).

A magyar-csehszlovak viszonylatban t6érténd iratcse-
rére vonatkozolag a két szomszéd allam kozott 1927.
szeptember hé 1-én léteslilt megallapodas, amelyet a
8000/1927. M. E. rendelettel (Budapesti Kézlony 1928.
majus 10.) tettek k6zzé, és amelynek altalanos része
és III. fuggeléke targyalja a vizugyi iratok és tervek
kolcsonds atadasat. (Kun 1937).

4.3. Tisza-Szamoskozi Armentesit6 és Belvizszabalyozé Tarsulat

A Tisza fels6 szakaszanak arvizi helyzetét mar az els6
vildaghdbord meginduldsédnak évében szerették volna
javitani (Becker 1939). A Batar és a Tur kiontéseinek
hatdsdra 1914. januar 11-én 207 664 kh. (1195,03
km2) terlleten megalakult a Tisza-Szamoskdzi Ar-
mentesité és Belvizszabalyozd Tarsulat, beolvasztva
magaba a régi Szamos-jobbparti arvédelmi érde-
keltséget. Keleti hatara az a Tur-csatorna lett volna,
amely a Tur és Batar fels6 vizgyUjt6jét arapasztoként
vezette volna be a Tiszdba. Az arapasztd épitését
1914—15-ben meg is kezdték, mert egy hadifogoly-
tabort telepitettek ide (Kocsis 2022).

A tarsulat feladata lett volna a Tisza és Szamos koz6tt fek-
vO arteriletet a folydk arvizei ellen megvédeni, az artérre
érkezd kilvizeket megfelel6en elosztani és az arterlletek
sajat belvizeinek rendezésérdl gondoskodni. Tervbe vet-
ték a Tisza és Szamos mentén a védtoltések kiépitését,
az Osszes kulvizeknek a kiépitend6 Un. tiszai Tur-csator-
na utjan az artér keleti részén valo felfogasat és a Tisza-
ba vezetését, és az arterileten belvizcsatornak épitését.
E munkalatok kozul az I. vilaghaboru évei alatt csakis a
tiszai Tur-csatorna legalsd 4.5 km hosszu torkolati sza-
kasza épllt meg, és az ehhez a csatornahoz szlikséges
terlleteket sajatitottak ki (Tellyesniczky 1928).
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A Tisza-Szamoskozi Tarsulatot jelent6sen érintette a
hatarmodositas. Helyzetét jol jellemezte, hogy épp csak
megalakult, a trianoni hatar miatt azonnal harom részre
szakadt. Az els6 vildghabord utani orszaghatar ezt a
207 663 kh terllet(i arteret politikailag harom részre
osztotta Ugy, hogy abbdl 113 217 kh, azaz 54,52% ma-
gyar, 21 144 kh, azaz 10,18% csehszlovak, 73 301 kh,
azaz 35,30% roman terlleten van.

Tellyesniczky Janos elemzd tanulmanyaban (1928) ki-
fejtette, hogy a régi tarsulat altal tervbe vett munkala-
tokban legjobban érdekelt a magyar rész, mely ugy a
Tisza, mint a Szamos folyasat tekintve, alsébb fekvésd.
Kevésbé érdekelt a csehszlovak rész, legkevésbé pedig
a roman rész, mely utdébbi a Szamos mentén mar meg-
Iévo toltések altal az arvizek ellen kell6 védelemmel bir.
Tellyesniczky a kovetkezlOket irja: ,A vazolt kérilmé-
nyekbdl mar kbvetkeztetni lehet a magyar résznek —
minden tekintetben — sulyos helyzetére. Ma ugyanis a
helyzet az, hogy az alacsony teriiletii magyar rész az
arvizek ellen sehogy sincsen megvédve. ... A magyar
tertilet kelet és részben észak fel6l védetlen, ... a Tisza,
Tur és Batar vizei azt évente toébbszor is elarasztjak...
Ez a kériilmény és a roman terliletek csekélyebb érdeke
a munkalatoknal kétségessé teszi, hogy ezek az erede-
ti tervek szerint végrehajthatdok lesznek-e, s6t ha még
azokra vonatkozdlag meg is lehetne a masik két allam-
mal egyezni, a munkalatok kézos kéltsége oly terhet
rona a magyar érdekeltségre, melyet az egyediil el nem
viselhetne.” (Tellyesniczky 1928)

Csehszlovakidban a Tarsulat m(ikodési terilletét kibo-
vitették a Batar fels6 mellékagaival és Tisza-Batar Tar-
sulatként szervezték (jja, azzal a céllal, hogy a mar
megépllt drapasztét csak a Batar arvizének levezetésé-
re veszik igénybe (Kocsis 2002).

A megvaltozott helyzet rendezésére a harom allam
megbizottjai az eredeti tarsulat felszamolasa érdekében
Ultek O0ssze Szatmarnémetiben 1923. szeptember 13-
an, ahol a vizrendszer egységes szabalyozasa érdeké-
ben harmas miszaki bizottsagot hoztak létre. A bizott-
sag hatarozatot hozott, hogy a teenddket egyeztessék,
és hogy 1924. juniusig készitsék el a mUiszaki terveket.

A Harmas M(iszaki Bizottsag végul is 1926. aprilis 10-én Ult
legktzelebb 6ssze Szatmaron, ahol az (j helyzet ismereté-
ben a magyar fél bejelentette, hogy a Turt magyar tertle-
ten 6nalldéan szabalyozzak. Kérte a Batar szabalyozasanak
és toltésezésének mielébbi meginditasat. A csehszlovak
megbizott vallalta a Batar szabalyozas harom éven beldli
meginditasat. A masodik tlésen 1929. junius 19-én a ma-
gyar fél beszamolt, hogy Sonkadtél a Haldborral szembeni
Tisza-partig kétoldali toltésezéssel arapasztot terveznek és
az Oreg-Turnal is kiépitik a kétoldali téltést a trianoni ha-
tarig (Schick 1932). Roman terileten a Tur bal parti toltés
épitését vallaltak a Cser-patakig. Csehszlovak terlleten a
Batar Tarsulat kiépiti, véglegesiti a Gyula-Péterfalva nyom-
vonalon megépitett drapasztét, a mltargyakat, a bal parti
(alsd) toltését kovetve a Tisza bal parti toltésébe. A tolté-
sépitési tervek a magyar felet is megnyugtattak és elallt
attdl a tervtdl, hogy a hatdr mentén Palad és Kishddos ko-
z0tt lokalizalé gatat épitsen, és a Palad-patakot atvezesse
a Turba. Helyette kiépiti a Palad-patak Tiszaba val6 beve-
zetését a korddi zsilipen keresztil.

A bizottsagi munkak iranyitasaval a harom orszagba ke-
rilt — vizigyi szempontbdl nagyon kényes, sokfélekép-
pen rendezhetl, fejleszthetdé — terllet vizrendezése, —
ugy latszott - megnyugtatdan alakult.
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Tisza-Szamoskozi  Armentesitd és  Belvizszabalyozo
Tarsulat legnagyobb vallalkozdsa az 1920-as, 1930-as
években a Tur rendezése volt.

A Tuar folyd, ahogy azt ma ismerjuk, a vizszabalyoza-
si munkak szllottje, hiszen szlletési éve: 1927. A sza-
balyozas el6tt a Tur ,patak” kanyargd, sekély medrd, a
helyét valtoztato, tobb agra szakadozo vizfolyas volt. A
Tisza és a Szamos kOzére az orszaghataron tulrol érkezé
jelentds viztémegeken kivil a Tur vezette le a Tisza és a
Szamos kiomld arvizeit is.

A Tarsulat élére 1926-ban nevezték ki miniszteri biztos-
nak Kévessy Gy6z6 mérnokot. E mindségében kidolgozta
a tarsulat érdekeltségi teriletére a vizrendezési munkak
kiviteli terveit, amelyek jéovahagyasa utan a Tur szaba-
lyozasi munkalatokat nyilvanos versenytargyalason val-
lalatba adta, a tobbi vizrendezési munkat pedig a Tarsu-
lat hazilag hajtotta végre. Kovessynek sikerilt a tarsulat
részére kieszkozolnie 5 millié peng6 kolcsént és allam-
segélyt is. Iranyitdsa alatt 1927-1930 kozott elvégezték
a Tur szabalyozasat, megépllt a Tur torkolati bukdgat, a
sonkadi osztomd, a Tur belviz-fécsatorna és annak tor-
kolati zsilipje. A Tur vizrendszerét és a Tisza-Szamosko6z
belvizlevezetd csatornahaldzatat ekkor teljesen atalaki-
tottak. 1935 végére a Tisza-SzamoskoOz vizrendezési lé-
tesitményei is elkészliltek (Sz/avik 2014).

1933-ban a Tiszan két rendkivili nyari arhulldam vonult le.
Nagysagara jellemzd, hogy a tiszabecsi vizmércén junius
27-én 13 cm-rel, julius 9-én pedig 69 cm-rel haladta meg
az addig észlelt legmagasabb szintet és a toltést Tiszaujlak
felett mindkét parton, tobb helyen elszakitotta. Tiszaujlak
viz ald kerilt és tébb mint 300 haz délt 6ssze. A bal parti
szakadasok ko6zll az egyik Tiszabokény also részénél tort be
a faluba, a nagyobbik szakadas pedig Tiszaujlak folott kelet-
kezett. A Batarba visszaduzzadd viz Uszkanal szakitotta el a
bal parti toltést és magyar terileten mintegy 20 km?2 szantot
és legel6t ontoétt el (Pogonyi 1933, Kocsis 2002).

A Batar bal parti, tehat hatar menti toltés tulajdonkép-
pen ideiglenes jellegl volt, feladata 1934-ben Ugy lett
megallapitva, hogy amig a csehszlovakok a Tisza bal
parti toltésnek a hataron fellli épitési munkalatait be
nem fejezik, addig ezen ideiglenes toltés az 1933. ju-
liusi arviz folott 50 cm-es biztonsaggal adjon védelmet.
Méreteit 2 m koronaszélességgel, 1:2 oldalrézslikkel, a
foldmivelésligyi miniszter 1937-ben jovahagyta.

A Harmas Mdszaki Bizottsag harmadik (lésén (Beregszasz,
1936. szeptember 26.) értékelte a 1933-as arviz tapasztala-
tait. Megallapitotta, hogy az addig elkészilt munkak folytata-
saként legstirgésebb a Veréce-Tekehaza kozotti toltésépités. A
Batar torkolatara ne kerlljon addig zsilip, mig ez a téltés meg
nem épll. A Tiszaljlak folott a jobb parti toltés megerdsitésre
keriljon, a Batar-ovcsatornan szabalyozo zsilip készlljon az
Oreg Batar-Palad-csatorna felé vald vizleeresztésre.

A Harmas Bizottsag utolso Ulését Beregszaszon 1938. junius
10-én tartotta. Ekkor mar politikailag feszlt volt a helyzet,
ennek ellenére a targyaldsok zavartalanul folytak, a fejlesz-
tésekben egyezség volt.

A karpataljai vizgy(jté 1938. oktdber-1939. marcius
kozott visszakerilt Magyarorszaghoz; el6szor a Bereg-
szaszi, kés6bb a Szatmarnémeti Folyamszabalyozasi
Hivatalhoz tartozott.

Az 1940-ben az Ujra magyar kézbe kerilt Karpatalja nagy
esésl vizfolyasainak energetikai hasznositasa hamar a szak-
mai figyelem elGterébe kertlt. A szazadforduld idején elvég-
zett Viczian-féle vizer6felvételi munkak jé kiindulépontot je-



lentettek az Gjabb felmérések szamara. Az alapelképzelés az
volt, hogy a vizsgalt tertleten létesitett vizer6mlivek lehetd-
séget nyuUjtanak majd, nemcsak a térség ipari fejlesztésére,
hanem az AIf6ld6n létesitett 6nt6z6gazdasagok energiaigé-
nyének kielégitésére. Els6 lépésként a felvidéki teriileten a
vizer6hasznositas fejlesztésére 1940-ben megszervezték az
Ung-volgyi Vizierételepek Munkalatainak Kirendeltségét. Ezt
kovette Foldmiveléstgyi Minisztérium altal 1942-ben meg-
szervezett M. kir. Vizier6lgyi Hivatal létrehozasa. Ennek elsé
vezetGje Benedek Pal volt, majd az 6 korai haldla utan 1942-
ben Mosonyi Emil irdnyitasaval m(ikodott a hivatal. A felmé-
réseken és tervek el6készitésén kivil a kivitelezés megkez-
désére a habord nem adott lehetdséget. A szovjet csapatok
gyors el6érenyomuldsa a Hivatal mikoédését - legalabbis a
Karpatalja térségében - okafogyotta tette. A haboru utan,
néhany év mulva a 118.073/1947 FM szamu rendelettel a
Vizierélugyi Hivatalt Vizier6ligyi és Folydcsatornazasi Hiva-
talla szervezték at, amely megszintetéséig, 1948-ig foként
Tisza-csatornazasi tervekkel foglalkozott (Ddka 2001).

Az 1939/40. évi rendkivil csapadékos téli idéjarast ko-
vetd gyors olvadas Karpataljan is komoly arvizeket oko-
zott. Az olvadast kemény és hosszu tél elézte meg, az
els6 hé 1939. november 27-én hullott le és tavaszig,
1940. marcius 12-ig, 6sszesen tobb mint 200 mm csa-
padék esett. A tél folyaman a hémérséklet tobbszor is

—30 °C ala sullyedt. A hirtelen olvadas és kétnapi es6zés
utan 1940. marcius 14-én indult meg a patakokon és a
folydkon a jégzajlas. A jégtablak vastagsaga tobb helyen
elérte az egy méter vastagsagot is. Nehezen olvadt és
a hidaknal, kanyaroknal jégtorlaszok keletkeztek. A leg-
tobb fahid nem birt ellenalini a jégtorlasznak és a fapil-
lérek aldamosdasa, vagy széttorése utan az arviz szamos
hidat sodort el (Goda 1941).

Bar 1940-1943 koz6tt a Csehszlovakiatol visszakapcsolt
tertileten a Tarsulat a bal parti toltés nagy részét megé-
pitette, azonban a Batar-torkolatnal szikséges zsilip és
a hozzatartozé6 600 m hosszu toltés megépitésére mar
nem jutott ideje.

Az 1944-ben és az akkor ott felallitott orszaghatar miatt
még a hataron Iév6 Batar-téltésben sem volt mdd épitési
vagy fenntartasi munkat végezni. 1947-ben a Batar-tol-
tés megerositési munkalatait a Tarsulat 5 éves tervébe
558 000 Ft koltségelGiranyzattal felvette, de erre a mun-
kara a december végi arviz el6tt mar nem kertlhetett
sor (Becker 1948, Serf 1948, Szent-lvanyi 1948, Tapay
1948, TDT 1948a).

4.4. A vizgazdalkodasi tarsulatok helyzete és miikodési feltételei a masodik vilaghaborut kévetéen

Az orszag belss életében a vizligyeket is érintd alapvetd
valtozasokat a tulajdonviszonyok atalakulasa jelentette.
1945. marcius 17-én kihirdették a kormany 600/1945.
sz. rendeletét a foldreformrdl, majd a rendeletet 1945
VI. sz. térvényként iktattdk a toérvénytarba. A rendelet,
ill. térvény kimondta, hogy az érintett ingatlanhoz tar-
tozo él6 és holt felszerelést, gazdasagi éplleteket stb.
is igénybe kell venni, tekintet nélkul arra, hogy azok az
egykori birtokosnak, vagy masnak a tulajdonat képez-
ték. Ezzel a megszlintetett nagybirtokok teriiletén 1évd
vizrendezési |étesitményeket allami tulajdonna nyilva-
nitottak. A féldreform soran 3,2 millid hold foldet osz-
tottak szét 642 000 igényld kozott. Ezzel a fold nélkili
és az egy hold alatti félddel rendelkez6 agrarnépesség
aranya 17%-ra csokkent (az 1941-es 46%-rol). A bir-
tokszerkezet, a tulajdonviszonyok ilyen mérték( radika-
lis valtozasa rendkivili kihatassal volt a vizgazdalkodasi
tarsulatok mukodési kortlményire, feltételeire.

A foéldmivelésligyi miniszter 5600/1945. FM. sz. ren-
delete a foldreform-torvény idézett szakaszara hivat-
kozassal kinyilvanitotta: az elkobzott, illetve felosztott
birtokok terliletét érint6 vizek medrének tulajdonjoga
az allamra szall at. Ezt mar csak egy lépés valasztotta
el - ,A Magyar Népkéztarsasag Alkotmanyardl” - sz6-
16 1949. évi XX. torvény 6.§-anak elvi deklaraciojatdl,
amely kimondta: ,A vizek a nép vagyonaként az allam
tulajdonaban vannak.”

A hdboru utani helyzetben - a haborus karok helyrealli-
tasi kotelezettségei mellett — a vizszabalyozasi munkakat
akadalyozta, hogy az Ujonnan f6ldhoz juttatottak anyagi
erék hianyaban a karbantartasi munkaknak sem tudtak
eleget tenni, a vizfolyasok sok helyen feltoltodtek.

A Foldmivelésiigyi Minisztérium a vizitarsulatok hely-
zetét vizsgalva megallapitotta, hogy miikédésiik meg-
bénult, ezért rendeletet adott ki Onkormanyzatuk
ideiglenes felfliggesztésérdl (41150/1945. FM. sz.
rendelet). Intézkedését azzal indokolta, hogy a vizi-

tarsulatok vezetdinek nagy része nincs a helyén, vagy
nem alkalmas arra, hogy a foldreform folytan el6al-
lott Uj tarsulati érdekeltséget képviselje, tovabba, a
szakszemélyzetben bekovetkezett valtozasok miatt
a szakszerl munka sok helyltt nem biztositott, vé-
gul mert a tarsulatok pénzigyi helyzetében helyileg
le nem klzdheté nehézségek meriltek fel. A tarsula-
tok ligyeinek ideiglenes igazgatasara miniszteri biztost
rendelt ki. ElGirta a szakszemélyzet szambavételét, a
hidnyzok poétlasat; a haborls rombolasok okozta ka-
rok megszintetését; az arvédelmi és belvizszabalyo-
z6 mlvek helyreallitdsdhoz szliikséges munkaerd és
anyagok (lzemanyag, zsak, rézse stb.) biztositasat;
a pénzfedezet elGteremtésében vald kézrem(ikodést.
A kormanybiztosnak a rendelet értelmében mindent
meg kellett tennie, hogy a foldreform folytan foldhoz
juttatottakat ne sujtsa olyan mértékben az arviz, ill.
a belviz, hogy gazdalkodasuk lehetetlenné valjék. A
tarsulatok allandd, rendes feladataként elGirta a viz-
karok megelGzését, megszilintetését; az Uj érdekeltség
megallapitasat; a pénzigyi egyensuly létrehozasat;
az artéri jarulékok behajtasat. A jovére nézve pedig
eldirta a vizhasznositas kiterjesztését ott, ahol erre
természeti adottsag van, kllonés tekintettel a foldhoz
juttatottak gazdalkodasara; talajjavitasi munkak elvé-
geztetését; vizhasznositasi és talajjavitasi tanfolya-
mok szervezését a tarsulati szakszemélyzet szamara;
valamint mintatelepek létesitését. A 6990/1946. ME.
sz. rendelet a miniszteri biztosok jogkdrét kélcson fel-
vételére is kiterjesztette, a 95.250/1945. FM. sz. ren-
delet pedig a miniszteri biztosok kirendelésének meg-
hosszabbitasardl rendelkezett (Fejér 2001).

A kormanyzat a miniszteri biztosi intézmény altalanossa
tételével az eredetileg egy évre tervezett vizlgyi szer-
vezeti megoldast végul az allamositasig fenntartotta.

A vizszabalyozd és armentesito tarsulatok sulyos hely-

zetét jol jellemzik a Nemzetgylilésben - alig tobb,
mint 15 hdénappal a késObbi beregi arvizkatasztrofat

FELSO-TISZA HIRADO 9



megel6z6en - elhangzottak. A Nemzetgylilés 1946.
szeptember 18-i ilésén Erdss Janos® interpelldlt Nagy
Ferenc minisztereln6khoz, valamint Dobi Istvan fold-
mivelésigyi és Racz Jend pénzigyminiszterhez (mind-
harman a Filggetlen Kisgazdapart politikusai voltak)
az arvizvédelmi tarsulatok targyaban (Erdss 1946). Az
irdsban benyujtott interpellacié - tobbek kozott - a
kovetkez6 kérdéseket tartalmazta:

Van-e tudomasa a féldmivelésiigyi miniszternek arrdl, hogy

— a folyo évvel a szaraz évjaratok lejartak, s hogy minden
emberi szamitds szerint az elkévetkez6 5-6 évben az arviz-
és belvizveszedelem kozvetlenll fenyeget? (vateszi szavak
voltak a FelsG-Tisza vidékének képvisel6jétol...)

— az arvédelmi és vizszabalyozé tarsulataink a legsulyosabb
pénzligyi nehézségekkel kiizdenek?

— toltéseink és védgatjaink sulyosan megrongalt allapot-
ban vannak, biztonsagi telefonhalézatunk haborus karai
javitatlanok?

— a mindehhez sziikséges anyagi eszk6z6k mindezideig nem
allnak rendelkezésre?

Kész-e a pénzligyminiszter a fenyegetd veszedelmek elharita-

sahoz sziikséges anyagiakat rendelkezésre bocsatani?

Hajlandé-e a miniszterelnok

— az artéri jarulékok kdézadok modjara vald behajtasat a kor-
manyzatnal biztositani?

— odahatni, hogy a tarsulatok - addig is - hetenként el6leget
kapjanak?

— az arvizvédelmi kormanybiztos siirgésen megkapja azt a 19
millié Ft-os egyszeri hitelt, amivel a fenyeget6 arvizve-
szedelem elharitdsahoz szikséges biztonsagi munkalatok
elvégezhetdk?

Er6ss Janos szdbeli kiegészitésében emlékeztette képvisels-
tarsait az 1940-1942-es arvizi és belvizi helyzetre: ,Arra kell
gondolni t. Nemzetgylilés, hogy ha az elemi erék ranksza-
kadnak, késziiletleniil fogunk itt alini. A régi kisbirtokossag
mellett a hat és negyedszazezer fényi ujbirtokos ki fog-e
birni egy Ujabb 1940-1942-es arvizveszedelmet? Lesz-e az
orszag abban a helyzetben, hogy ezeket az embereket, ha
késve is, legalabb olyan mértékben menteni tudja, mint az
1940-1942-es években... Es ehhez tudni kell, hogy ... 1028
kézség, 15 varos volt megrongélva az arviztél, 3 900 haz
omlott 6ssze és 9 800 éplilet szenvedett 50%-osnal nagyobb
kart... ebben a harom évben egy és félmillié katasztralis
hold allott évenként viz alatt, évenként 300 000 katasztralis
holdat meghaladé tertilet nem volt bemunkalhaté...”

Felvazolta azokat az eréfeszitéseket, amelyeket az elmult
masfél évben a tarsulatok kifejtettek a védelmi biztonsag
helyredllitasa érdekében: ,A nagyszer(i készségl tarsulatok
a gatortél az igazgato-fémérndkig valdban a tiz kérmikkel,
mondhatni minden segitség nélkil megépitettek és rendbe

hoztak eddig 1 300 kilométernyi védbgatat. 500 kilométernyi
védbgat a l6vészallasokkal, tiizérségi allasokkal, futéarkokkal
megrongalva, arviz esetén orak alatt a teljes felbomlas és
megsemmisliilés veszélyének ki van téve. 2 000 kilométernyi
belvizcsatorna szabalyozatlanul és tisztitatlanul &ll. 15 000
darab karos targy fekszik a belvizcsatornakban, amelyeket
el kellene tavolitani és 30 szivattyutelep megjavitasra szorul.
Rendezetlen, illetéleg hasznalhatatlan té6bb mint ezer kilomé-
ter arvizvédelmi telefonhédlézat. Hidnyzanak a legsziiksége-
sebb arvizvédelmi felszerelések és szerszamok.”

Emlékeztette a nemzetgydllést, hogy az arvizvédelmi kor-
manybiztos a kormanyzattdl ezeknek a munkalatoknak az
elvégzésére 19 millio Ft-ot kért. ,A vdlasz azonban a kolt-
ségvetés hianyossagaira valé hivatkozassal mindig kitéré, a
pénziigyminisztériumon, a foldmivelésiigyi minisztériumon
és a Gazdasagi Fétanacson keresztlil ide-oda vald sibolgatas
volt és az arviz ellen valo felkésziilésre gyakorlatilag egyet-
len lépés sem tértént.”

Az interpellacié cimzettjei (a miniszterelndk és az érin-
tett miniszterek) nem voltak jelen a Nemzetgyl(lésben,
igy Erdss Janosnak Takacs Ferenc foldmivelésligyi allam-
titkar, FKgP politikus, Ugy is, mint arvizvédelmi kormany-
biztos valaszolt. Ismertette, hogy 1946 januarjaban -
amikor semminem( szivattylzasi (zemanyaguk nem
volt a tarsulatoknak - sikerilt beszerezni kétheti meny-
nyiséget (szenet, gazolajat, petroleumot, gépolajat, mo-
torolajt stb.) Kézponti forrasbol igyekeztek kiegésziteni
a sziikséges felszereléseket (viharlampat, faklyat, asoét,
lapatot, csakanyt, istrangot, kotelet, arvédelmi zsakot
stb.). Takacs Ferenc kifejtette: ,,... mindent elkévettiink,
hogy a tarsulatokat a lehet6ségeken beliil tdamogassuk.
Amikor az inflacié véget ért és a forintkéltségvetésre tér-
tiink at (1946. augusztus 1-jén — a szerk.), akkor meg-
dbébbenéssel tapasztaltuk, hogy a mi kivansagainkkal és
a tényleges sziikséglettel szemben mindéssze 340.575
Ft-ot kapott a foldmivelésligyi minisztérium rendelkezés-
re, szemben azzal a minimalis szlikséglettel, amelyet mi
19 millié Ft-ban jeléltiink meg.”

Takacs Ferenc végll szolt arrdl a kortilményrél is, hogy a
tarsulatok nem tudjak tisztviselbiket fizetni. ,Hihetetlen,
hogy ... milyen sulyos szenvedéseken mentek keresz-
til az armentesité tarsulatok alkalmazottai az inflacids
id6kben. Vidéken ez a baj egészen mdasként jelentke-
zett, talan még sulyosabban, mint a févarosban... Meg
kell mondanom, hogy ennek ellenére az alkalmazottak a
helyiikbn maradtak, — minden alkalmazott, a mérnoktol
kezdve lefelé a gatérékig a helyén maradt - s teljesitet-
ték kotelességliket.” (Eréss 1947).

5. A hidrometeoroldgiai és hidrologiai helyzet 1947 /48. telén

5.1. Az arhullamot kivalto idéjarasi helyzet

Az arvizet megel6z6 harom esztendd kiilonésen meleg
és szaraz id6jarasu volt, a kortarsak is kiemelik a me-
z6gazdasagi termelést ekkortdjt sujté aszalykarokat..
1947—48 tele Ugy indult, hogy a havi kd6zéphémérsék-
let még novemberben és decemberben is az atlag folott
volt 1-2 fokkal és egészen december kdzepéig rendkiviil
enyhe, meleg és szaraz id6 volt. Ezt azonban december
15-én egy igen er0s lehlilés kovette, december 21. ko-
ril 9-18 °C-os fagyok voltak, melynek kovetkeztében
a talaj er6sen atfagyott (1. dbra). A folydk befagytak.

1947 aprilisatdl oktdberéig nagy csapadékhiany volt, de
novemberben és decemberben az atlagon feliili csapadék
hullott. A Tiszabecs kornyéki csapadékadatokbdl kovet-
keztetve feltehetd, hogy az Erdés-Karpatokban atlag 120
mm volt a decemberi csapadékésszeg. Ez az 1. tablazat
szerint a sokévi atlag 12%-a, pedig a decemberi atlag
altaldban csak az évi atlag 5,5%-at éri el. Ezek szerint
az 1947 decemberi havi csapadék 0sszeg az Erd6s-Kar-
patokban az atlagosnak kb. 210%-a volt.

o Eréss Janos (1889-1962) - jogot végzett. Polgari ellenzéki politikus, 1936-t6l a Fliiggetlen Kisgazdapart (FKgP) tagja. A német megszallast (1944. marcius 19.)
kovetden habori- és németellenes magatartasa miatt bujkalnia kellett. Szabolcs, ill. Szatmar varmegye féispanja (1945. januar 4-oktober 27.), az Ideiglenes
Nemzetgyllés tagja, 1946-ban a Jovatételi Hivatal elndke, a Tisza-Dunavdlgyi tarsulat elnéke, a Nagy Ferenc-, illetve az elsé Dinnyés —kormanyban kozellatasi
miniszter, 1947 szeptemberétdl 1948 marciusaig orszaggyllési képvisel6, az FKgP jobb-oldalanak egyik vezéralakja. 1948 tavaszan visszavonult a politikai élet-

t6l, majd ugyanebben az évben elhagyta Magyarorszagot.
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Evi atlag I II. II1. V. V.

VI. VII. VIII. IX. XI. XII.

1030 mm 3,3 4,1 5,6 5,9 10,3

14,8 12,8 12,3 7,8 11,2 6,4 5,5

1. tablazat. Sokévi csapadékadatok a Fels6-Tisza vizgyjtjén Kérésmezdénél
(Havi megoszlas a sokévi atlag %-aban) (Katona 1949)

December 21-én enyhtlés kezd6dott, mely a karacsonyi
tnnepekre béséges havazast hozott. A meginduld hava-
zas beboritotta a Karpatok lejtéinek atfagyott talajat, s
a hideg nem is engedte elolvadni a hdtakarot. A lehullott
csapadék Tiszabecs kornyékén a sokévi atlag kétszere-
sét is meghaladta, s igy nagy a valdszinlisége annak,
hogy Maramarosban annak tobbszorése volt. A kara-
csony utan két napig tartd Gjabb erds hdesés (1. abra) a
hotakarét 1 m-nél magasabbra novelte.

December 28-29-én azutan egy heves ciklon varatlanul
tavaszi meleget és atlagon fellli es6t hozott a fagyott
talaju vizgy(jt6kre egy nyarias zapor formajaban, s
megindult a rohamos felszini olvadas. A fagyott foldon
hirtelen lezGdult viz végigsépoért a Fels6-Tisza volgyén.
A szorvanyos hirek szerint a vizgyUjté felsé vidékén
utakat, vasutakat szakitott at az arviz és igy hompoly-
gott le a Huszt alatti szélesebb Tisza-vélgybe s idézett
elé a Fels6-Tiszan egy minden addigit fellilmulé arvizet.
Ilyen januari ,tavaszra” ezt megel6z6en csak az 1919-
et kovet6 két esztendGben volt példa, de az akkor nem
jart egyutt ekkora arvizzel (Dabolczi 1950, Szent-Ivanyi
1948, Lengyel 1967).

5.2. A vizallasok alakulasa

A felolvadt nagytomegl hobol, s a zaporbdl keletkezd
viztdmeg hirtelen zudult a Tisza volgyébe: Tiszabecsen
december 27-én 8 cm, 29-én 22 drakor mar 270 cm volt
a vizallds. Az 1. fok( arvizvédelmi késziltség szintje itt
a 300 cm-es vizallasnak felel meg. December 30-an 8
orakor a vizszint elérte az addigi (1933-as) maximumot
(535 cm), 12 6rakor az 570 cm-es vizallast, 24 6rakor az
573 cm-t. [Ezt a leolvasott tet6z6 értéket tobb forrdsban
(Dabolczi 1948, 1950, TDT 1948d) késGbb 600 cm-re
korrigaltak, mivel a hulldmtéri vizmérce egy 30 cm vas-
tagsagu all6 oszlopra volt szerelve Ugy, hogy a mércelap
az oszlop okozta hullam-vélgybe esett; a torzitast ebben
a felsé mérési tartomanyban 24 cm-re becsllték. A Viz-
rajzi Evkényv a tetézést 573 cm-rel jelezte, megjegyez-
ve, hogy szakadas nélklil 650 cm lett volna].

Vizéllas (cm)
8 B &88 8 8

o

o

S R

Homérséklet (°C) Csapadék (mm)
24

1947 december 1948 januar

1. dbra. Idéjarasi és vizallas adatok 6sszefiiggése
a tiszabecsi szelvényben (Katona 1948)

Tivadarnal december 27-én 70 cm, 30-an 558 cm volt
a vizallas. Az arhulldm indulasakor a folyon szérvanyo-
san volt jég, de ennek a tovabbiakban nem volt szerepe
az arvizi eseményekben. A Vizrajzi Evkényv adatai sze-
rint az 1947/48. évi fels6-tiszai arhulldm vizallas adatai
nem voltak jéggel befolyasolt értékek.

Az dradas mértéke 29-30 kozott volt a legnagyobb: Ti-
szabecsen 375 cm, érankénti atlagban 16 cm, Tivadaron
416 cm, érankénti atlagban 17 cm. Az dradas mértéke
Tiszabecsnél 14 6ra alatt 300 cm volt (1. dbra).

A gatszakadasokon kifolyt viz ellenére, az arvizszintek a
Tiszabecs-Tivadar kdzoétti szakaszon 38-103 cm-rel ha-
ladtédk meg az 1869. ill. az 1933. évi mértékadé ma-
ximumokat (2. tablazat). A Tiszabecs fol6tti vizallasok
nem ismertek (Dabolczi 1950).

Vizmérce Maximalis vizallasok
2 wqrr vizszint-
helye szelvény 0" pont 1869 1888 1933 1947/48 emelkedés
neve
(part)
fkm mAf cm
Tiszabecs bal 757 115,13 535 573 (600) 38 (65)
Tiszakérod bal 741 110,12 640 709 69
Tarpa jobb 725 107,54 697 782 85
Tivadar 1. jobb 718 106,18 744 744 847 103
Tivadar II. jobb 713 105,61 755 800 45
Vasarosnamény jobb 686 102,65 900 888 -12

2. tablazat. Tet6z6 vizallasok a Fels6-Tiszan az 1947/48-as arhullamnal (Dabolczi 1950)
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1. kép. Dabolczi Janos® 1950 augusztus 22-én készlilt kéziradsos jelentése!

Aradt a Szamos és a Tur is — Garbolcnal a tet6z6 vizal-
las 0,40 m-rel haladta meg az addig észlelt maximumot
(Téapay 1947).

A december végi arhulldmot kivaltd id6jarasi helyzetet
lehllés kovette, majd ciklikusan Gjabb, felmelegedést
és es6t hozd ciklonok és lehlilések alakultak ki. 1948.
januar 20-ig a Fels6-Tiszan négy olyan arhulldam vonult
le, amelynek szintje meghaladta, vagy megkézelitette

5.3. Az arviz okai

Az 1947 decemberi arviz bekévetkezésének legfontosabb
oka a rendkiviili idGjarasi viszonyokban (az Erdés-Kar-
patokban a sokévi atlagos havi csapadék 210%-a hullott
le 1947 decemberében) és az idéjarasi tényezbknek a Fel-
s6-Tiszan addig soha elé nem fordult taldlkozasaban ke-
resendd. A Fels6-Tisza magas hegyeket magaban foglalo
vizgy(jtéjének fagyott talajan 6sszegyllt nagy mennyi-
ségl hotomeget hirtelen er6s felmelegedés és nyari za-
por érte. Az igy keletkezett nagy viztomeget a Fels6-Tisza
medre nem tudta levezetni és igy mederbdl vald kilépés
és a védtoltések meghagasa elkerllhetetlen volt.

Hasonld helyzet alakult ki 1925 karacsonyan a Koérésok
hegyvidéki vizgy(jtéjén, amikor a vastag hétakaréra né-
hany 6ra alatt 60 mm-es, nyari zapor jellegl es6 hullott.
Mindez megismétlédott 70 évvel kés6bb, 1995 karacso-

10 Dabolczi (Daubner) Janos (1903-1985) A M(iegyetemen szerez alt. mérnoki oklevelet 1929-ben. 1932-t6l dolgozik az Ecsedilap Tarsulatnal.
a Tarsulatnal Matészalkan teljesit szolgalatot. Jelentds érdemeket szerez az 1947. szilveszteri tivadari

tarsulati szakaszmérnok Szatmarnémetiben. 1945-48.:

az 1. készlltségi fokozatot, a tiszabecsi vizmérce 300
cm-es vizszintjét (1. dbra). A masodik és a harmadik
arhulldm 6nmagéban mar nem jelentett volna veszélyt
az 1933. évi LNV-tél 80 cm-rel elmaradd tetdzd viz-
szinttel, de a meglevl szakadasokon kiémolve tovabbi
hatalmas pusztitast okozott (Katona 1949, Szent-lvanyi
1947). A harom arhulldm egymasra futva, egyesllve
a Tisza Vasarosnamény alatti szakaszan 85-90%-ra
emelte a vizszintet (Vizrajzi Intézet 1948).

nyan ugyancsak a Ko6résokén. Analdg idGjarasi helyzet
okozta a Felsé-Tisza 2001 marciusi arvizét is.

A fels6-tiszai arhulldm heves levonuldsaban és a jelent6s
meértékl lefolydsi hanyad kialakuldsdban minden bizony-
nyal szerepet jatszott, hogy a hldszas-harmincas években
a maramarosi fenyves-erdék nagymérvl letarolasa ko-
vetkeztében megvaltoztak a lefolyasi viszonyok, a mara-
dék erdd vizvisszatartd képessége erbsen lecsokkent, igy
az olvadt hobdl és zaporbdl keletkez6 viztomeg hirtelen
zUdult a Tisza volgyébe (Dabolczi 1950).

A Tisza Tiszabecs feletti szakaszardl meteoroldgiai és
vizallas adatok nem a&lltak rendelkezésre, ennek ké-
vetkeztében arvizi elérejelzés sem késziilt. Az arvizka-
tasztrofa bekovetkezéséhez bizonyithatéan hozzajarult

1940-44:

arvizkatasztrofa kartételeinek mérséklése-, az arviz levezetése, valamint az Ujjaépités sordn. 1948. januar 17-én ideiglenes megbizast kap Beregvarmegyei
Armentesité Tarsulat igazgatc’)-fémérnt’)ki teenddinek elldtdséara (atveszi az iranyitdst a letartoztatott Horvath Mihalytdl). 1948 decemberétdl 1955 novemberéig
a gyakran moédosuld viziigyi szervezet matészalkai egységénél majd a FETIVIZIG kozpontjaban dolgozik vezetd beosztasokban.1956. szeptemberétdl az OVF
csoportvezetd fémérndke 1964. évi nyugduazasalg, de nyugdijasként is doI902|k az OVF, OVH tanacsadojaként.

1 Dabolcz: Janos 1950. augusztus 24-én kelt 4 oldalas feIJegyzesenek geplrasos valtozatan kézirasos rajegyzések talalhatdk: ,Az 1948-s Vizrajzi Evkonyv részére

ezt irtam.”, 